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Uzun zamandir haksizliga ugrayanlarin, giicstizlerin, ezilenlerin,
azinliklarin sesi olan insan haklari, son zamanlarda sert elestirilere
de konu olmaya baslad1. Cesitli teorik veya pratik gerekcelerle in-
san haklarinin devirlerini tamamladiklari, sonlarinin geldigi daha
yiiksek sesle dillendirilir oldu. Ben de Hacettepe Universitesi, Insan
Haklar1 ve Felsefe Anabilim Dali yiiksek lisans ve doktora prog-
ramlarinda bu elestirileri ele alan dersler yaptim. 2018'de Hacettepe
Universitesinin destekledigi bir BAB projesiyle Toronto Universi-
tesi, Siyaset Bilimi Bolumu'nde bu insan haklar elestirileri tizerine
arastirma yapma olanagi buldum. Insan haklarini savunan, insan
haklar fikrini degerli bulan bir felsefeci, bir akademisyen olsam
da, elestiri ve karsi cikislarin felsefe yapmanin itici giici, hatta ol-
mazsa olmazi oldugunu distndugumden, bu elestirileri ciddiyetle
okuyup olabildigince nesnel bir bicimde degerlendirmeye calistim.

Bu elestirilerde oncelikle dikkatimi ceken kavramsal belirleme
eksiklikleri oldu. “Insan haklar1” kavrami basta olmak tizere, “in-
san dogas1”, “insan haklar1”, “evrensellik” gibi temel insan haklar1
kavramlarinin bu elestirilerde farkl anlamlarda kullanmildiklarini,
bunun da bitip tikenmez tartismalara yol actigin1 gordum. Bu
kavramsal belirsizlikler giderilmeden, insan haklarini tartismanin,
insan haklarinin ne oldugunu, nasil varoldugunu, sonlarinin gelip
gelmedigini soylemenin havanda su dovmekten oteye gidemeyece-
gini dastindim. Bu kitap insan haklar1 sona erdi, devrini tamamla-
di1, kullamim émrunt doldurdu tiirtinden savlar ele alarak, insan
haklarinin bilgisel ve etik temellerinden hareketle, bu savlarin ne
anlama geldigini, insan haklarinin giintimuizde eski populerligini
yitirmesinin nedenlerini ve sonuclarini ortaya koyma girisiminin
urtnudir.

Subat 2025, Izmir
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Bu kitap akademik yasaminin ¢nemli bir boliimuni insan haklari
egitimi ve arastirmasina vermis, “insan olma”nin ve insan haklar
fikrinin (idesinin) degerliligine tutkuyla bagh olan bir akademis-
yenin insan haklarinin sonuw/6limu elestirilerine —olabildigince
nesnel- degerlendirmelerini bir araya getirmektedir. Burada yapil-
maya calisilan, fikir ne kadar degerli olursa olsun, bir fikri ne kora
kortine savunmak ne de onu yeterince degerlendirmeden tarihin
coplugune atmaktir; tam aksine, bu iki yanlisa diismeden insan
haklar fikrini, insan haklar1 hareketini ya da pratigini masaya
yatirmakur. Elestirileri acik kulakla dinlemek ve anlamak, ana
savlarini acik secik ortaya koymak; sonra da elestirilerin elestirel
bir okumasini yapmaktr.

Bu kitapta gorislerine yer verilen insan haklar elestirmenleri-
nin buyuk boliamu, benim gibi, insan haklarina sempatiyle bakan,
bir “hak arama” soylemi olarak insan haklar fikrini degerli bulan
ve onun “son halleri"nden mutlu olmayan; fikrin kendisini eles-
tirseler bile, “insan haklar1” kavraminin gtcii ve etkisinden dolay1
hak arayanlarin elinde bir ara¢ olarak varligini sirdtrmesini arzu
eden dusunirlerdir. Elestirilerinde hakl yanlar olmasina karsin,
degindikleri sorunlar cogunlukla insan haklar fikri (idesi) ile insan
haklar1 pratigini ya da insan haklar ile insan haklarinin korunma-
sini, yani diisiince ve onun uygulamasini acik bir bicimde birbirinden
aytrmamaktan kaynaklanan sorunlardir. Bu sorunlar da temelde
insan haklar fikri ile pratigini ayni1 seymis gibi dusiinmekten, farkl
insan haklar1 kavramlarinin dolasimda oldugunu gozden kacir-
maktan, insan haklarinin antropolojik ve etik temellerini kismen
ya da tamamen goz ardi etmekten, hatta bu temele bakmay1 bile
sorunlu goren bir bakistan kaynaklanmaktadir.

Kanimca, belirli bir “insan” kavramina dayanmadan insan
haklarindan soz edilemez, soz edilse bile bu temelsiz-dayanaksiz,
ezbere bir “insan haklar1” kavrami olur. Zira her insan haklar
kavrami acik veya ortiik olarak bir “insan” kavramini varsayar.
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Ayrica insan haklarinin etik ya da ahlaksal bir dustnce oldugu,
insan haklar1 normlarinin etik ilkeler oldugu goz ardi edilirse,
insan haklar1 dustuncesi yeterince anlasilamaz ve hakli ¢cikarilamaz
(ya da temellendirilemez). Bu da sonucta bizi insan haklarinin
mevcut kullanimina veya “strim”ine bakarak onun hakkinda
yargl vermeye goturur. Saglikl bir degerlendirmeye dayanmayan
bu tir bir yarginin dogru olmasi beklenemez.

Bu kitapta ele alinan insan haklar elestirilerinden biytk bir
bolimuniin ana iddiasi, insan haklar1 dustuncesinin diinyanin her
yerinde yayginlasmasi ve dustnce evrensel olarak kabul gormesi-
ne ragmen insan haklari sorunlarinin gintmiizde de buytyerek
surdugu, bunun sonucunda insan haklarinin korunmasinda genel
olarak basarisiz kalindigidir. Bu da kimilerini “Bir fikir bu kadar
basarisizsa, hala fikir olarak degerli midir?”, “Bu tar bir fikir, fi-
kir olarak varligim surdurebilir mi?” sorularini sormaya goturir.
Soruya verilen yanitlarin ¢cogu boyle bir fikrin varligim strdure-
meyecegi, tarih sahnesinden cekilecegi yonindedir. Onun icin
son zamanlarda cokca insan haklarinin éliimtinden, insan haklar:
devrinin kapanmasindan, insan haklarinin sonundan soz eden
kitap ve yazilarla karsilasilmaktadir.

Demobkrasi, 6zgurliik kavramlar: gibi insan haklar1 kavraminin
da kamuoyunun daha az gindemine geldigini, bir anlamda insan
haklar soyleminin poptlerligini yitirdigini; ozellikle 2001 yilinda
yasanan 11 Eylal saldirisindan sonra, insan haklar paradigmasi-
nin yerini gtvenlikci politikalara birakmaya basladigini soylemek
yanlis olmaz. Bu degisimin yalniz 11 Eylil saldirilariyla aciklana-
mayacagl, kimi baska siyasal, toplumsal ve ekonomik nedenleri de
oldugu acikur. Bu saptamadan yola ¢ikarak ve insan haklar: elesti-
rilerinin ana savlarini inceleyerek yaptigim arastirmanin sonunda
ulastigim sonug, insan haklar fikri ya da idesi ile insan haklar
pratiginin —yani insan haklar1 belgelerinin, ulusal ve uluslararasi
insan haklar1 hukukunun, insan haklar1 hareketinin, kuresel eko-
nomik ve siyasal aktorlerce insan haklariin bir arac olarak kulla-
nilmasinin- farkh seyler oldugunun gorillmemesidir. Insan haklart
fikri (yani tiim insanlarin 6zgiir dogdugu, onur ve haklar bakimindan
esit oldugu, esit olmasi gerektigi) ile insan haklar1 pratigi, insan
haklarinin korunmasi aymi sey degildir. Insan haklarimin korunma-
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sindaki basarisizliktan fikrin kendisi sorumlu tutulamag; en azindan
tek basina fikir sorumlu tutulamaz. Max Scheler’in acik bicimde dile
getirdigi gibi tinsel varliklarin, degerlerin, idelerin (fikirlerin) bir
guicu yoktur. Baris, adalet, sevgi, saygi, durastluk gibi insanlarin
tarihe getirdikleri fikirlerden biri olan insan haklar da gticsiizdur.
Diger ozellikleri ne olursa olsun, tim insanlarin “onur ve haklar
bakimindan esit olmalar, esit muamele gormeleri gerektigini” dile
getiren bir “gereklilik diisiincesi” olarak insan haklari fikrinin de bir
gucti yoktur. O sadece yasadiklar adaletsizlik veya magduriyetleri
insan haklar ihlalleri olarak dile getirenlerin guntimuizdeki sesi
olarak hala etkili bir sestir. Ama sesin duyulmasi, magduriyetin
giderilmesi icin belirli bir ekonomik gelismislik diuzeyine, demok-
rasiye, hukuk devletine —ama insan haklarina ya da etik ilkelere
dayali bir hukuk devletine—, gucler ayrilig1 ve dustunce ozgurlugu
gibi baska bazi ara¢ ve mekanizmalara gereksinim vardir. Onlarin
birisinde veya birkacinda sorun olmasi insan haklarinin korunmasi-
n1 da guclestirmektedir. Diger degerli fikirler gibi, insan haklarinin
da ekonomik ve siyasal kosullarin 6tesinde veya onlarin tstinde
oldugu, onlardan hic etkilenmedigi dustntlemez.

Burada sorulmasi gereken soru, insan haklarinin korunma-
sindaki basarisizligin fikrin kendisinden mi kaynaklandigi yoksa
baska bazi siyasal, ekonomik ve sosyal faktéorlerin bir sonucu mu
oldugudur. Insan haklarinin korunamamast, agir insan haklari ih-
lallerinin farkli derecelerde de olsa dunyanin farkh bolgelerinde
sirmesi fikrin bir basarisizligi midir? Uygulamada basarisiz olan
bir fikir ya da distincenin degersiz oldugu ve tarihin ¢coplagane
gonderilmesi gerektigi soylenebilir mi? Ayni sey, baris, adalet, 0z-
gurluk, hosgoru, sevgi, saygi gibi degerler icin de gecerli midir?
Insanlarin yasadiklari adaletsizlikler karsisinda adalet istememeleri
mumkun muadur? Ayni sekilde, adalet kavrami veya duistincesinin
sonundan soz edilebilir mi? Yoksa adalet ve insan haklar farklh
tarden fikirler midir?

Bir fikrin sona ermesi ne anlama gelir? Fikirler de canl orga-
nizmalar gibi oltirler mi? Onlarin da 6lumunden, bir sonundan s6z
edilebilir mi? Yoksa bir fikrin 6lumuyle kastedilen onun guncel-
ligini yitirmesi, etkileme guctinti kaybetmesi, artik kullanilmiyor
ya da ise yaramiyor olmasi midir?
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Insan haklan fikri, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin birinci
maddesinde dile getirildigi sekliyle her insanin, tum diger 6zellik
ve aidiyetleri ne olursa olsun, yalnizca insan olarak diger insanlarla
ayn1 onur ve haklara sahip oldugu, daha yerinde bir ifadeyle “olmasi
gerektigi” dustincesidir. Pratikte boyle olmadigi, agir insan hakla-
r1 ihlalleriyle karsilasildigi, insan haklar1 sorunlari hicbir zaman
buttnuyle ortadan kaldirilamayacag icin, boyle bir gereklilikten,
bir fikirden s6z edilmistir. Evrensel Bildirge'nin ve insan haklarina
iliskin diger uluslararas: bildirge ve sozlesmelerin ilan edilmesi,
imzalanmasi veya yururltige girmesiyle herkesin temel hak ve 6z-
gurluklerinin korunacagini, insan haklar1 sorunlarinin tamamen
ortadan kalkacagini dasinmek cok sorunlu ve naif bir anlayistr.
Aksine pratikte tim insanlar insan olma onuruna ve temel hak-
lara sahip olma bakimindan esit gortlmedigi icin insan haklar
fikri ortaya atilmis, insan haklarinin korunmasi icin de ulusal ve
uluslararasi insan haklari belgeleri, insan haklari mahkemeleri gibi
cesitli koruma mekanizmalar1 gelistirilmistir.

Ayrica insan haklarinin sonundan soz edenlerin, insan haklar
tartismalarinda ve elestirilerinde farkl insan haklar kavramlarina
gondermede bulunduklar1 goralmektedir. Kullanilan sozcuk, insan
haklar1 (human rights, Menschenrechte, droits de ’homme) ayni1 olsa
da, bununla kastedilen seyin ayni olmadig1 gortlmektedir. Bu da
bize “insan haklar1” kavrami yerine “insan haklar1 kavramlari”ndan
soz etmenin daha yerinde olacagimi dusundiarmektedir. Elestiri-
len kavramin hangi insan haklar1 kavrami oldugu anlasilmadan,
elestirilenin ne oldugu ortaya konulmadan dogrudan elestirileri
tartismanin dogru olmayacag: aciktir. Ne yazik ki genellikle ya-
pilan da budur.

Tartismalarda karsimiza ¢ikan ve insan haklar1 kavrami kadar
belirsiz olan baska bir kavram da “evrensellik” kavramidir. BM in-
san haklar1 bildirgesinin basliginda “evrensel” sozctuginun kullanil-
mis olmasi, insan haklari1 kavrami kadar “evrensellik” kavraminin
da tartisilmasina yol agmistir. Stk¢a insan haklarinin “dokunulmaz
ve geri alinamaz” olmasiyla birlikte evrensel oldugu da soylenir
olmustur. Fakat evrensellikten ne anlasildigi, onunla ne kastedil-
digi, cogu zaman acik bir bicimde ortaya konulmamistir. Bunun
icin evrensellikten ne anlasildiginin acik kilinmasi, evrensel ola-
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nin ne oldugunun ya da neyin evrenselliginden soz edildiginin
belirlenmesi gerekmektedir. Ancak bu belirlemelerden sonra insan
haklarinin evrenselligi tartisilabilir hale gelecektir.

Bu kitapta 1948'den gintimtize oldukea parlak bir donem ya-
sayan, neredeyse herkesin dilinde olan ve her anayasanin giris
bolimunt olusturan, hem devletleri yonetenlerin hem de insan
haklar1 savunucularinin, magdurlarin, mazlumlarin, ezilenlerin
dilinde olan insan haklar fikrinin elestiriler karsisinda durumu,
fikrin kavramsal ve etik dayanaklar ortaya konularak, ortaklik ve
benzerlikler yerine daha cok farkliliklarin one ¢ikarildigi postmo-
dern bir diinyada insan haklarinin varhgim siardarip sirdareme-
yecegi, ona hala ihtiyac olup olmadigi sorularina bir yanit verilmesi
amaclamaktadir.insan haklar elestirileri yeni degildir. Ama gerek
fikrin ilk ortaya c¢ikisinda gerekse gunimuzde karsilastig elesti-
rileri biraraya getiren, ayni zamanda insan haklar fikrine yonelik
teorik elestirileri ana savlarina gore ele alip tartisan bir calismaya
rastlanmamistir. Insan haklarina iliskin tartismalarda teorik temel-
lerin, yani kavramsal belirlemeler ile insan haklar diistincesinin etik
temellerinin cogunlukla ihmal edildigi goralmusttur. Bu nedenle
bu calismada, insan haklar1 distincesine yonelik elestiriler hem
tarihsellik hem de elestirilerin yoneltildigi sorunlar itibariyle ele
alinarak, 21. yuzyilin ilk ¢ceyregindeki insan haklari durumunun
butinliginde ortaya konulmasi amaclanmaktadir. Bugun kimi
yerlerde cok kimi yerlerde az olsa da tiim dtinyada insan haklar
ihlalleriyle karsilasilmaktadir. Bu saptamadan yola ¢ikarak, insan
haklar1 fikrinin basarisiz oldugu soylenebilir mi? Eger oyleyse,
insan haklar fikri neden pratikte basarisizdir? Bunun nedeni ya
da sorumlusu fikrin kendisinin yetersiz ya da sorunlu bir fikir
olmas1 midir yoksa icinde bulunulan siyasal, ekonomik ve sosyal
kosullar midir? Yoksa sorun, cogulculuk, postmodernizm, insan
sonrast (posthumanism), hakikat sonrasi (post-truth) ve relativizm
caginda evrensel gecerli ilkelerden, normlardan soz edilmesi midir?
Insan haklari dustncesi, basarisizhiga yazgili, Zeitgeista aykiri bir
dustince; insan haklarindan soz etmek de akintiya kars1 kirek
cekmek midir? Bu kitap iste bu ve benzeri sorularin yanitlarini
ortaya koymay1 amaclamaktadir.



