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Hazirlayanlarin Notu

Son zamanlarda yargiya dair tartismalara giderek artan bir ilgi soz
konusu olmasina ragmen, bu tartismalarin, yarg: kavraminin ne
oldugu, insandaki yargilama yetisinin nasil isledigi ve nasil anla-
silmasi gerektigine dair ¢coztimlemeleri yeterince icerdigi soylene-
mez. Bu ytzden yargi kavramini, onun hukuksal stattisina ve bu
statinin belirli bir bicimde konumlandirilmasindan kaynaklanan
teorik ve pratik sorunlarin enine boyuna tartisilmasina ihtiyag¢ du-
yuldugunu dusunmekteyiz. Ulkemizde de, 6zgul olarak bu konu-
yu derinlemesine analiz eden, tartisan ve kavramu felsefi arka plani
ile degerlendiren bir eserin eksikliginin hissedildigi varsayimin-
dan hareketle Yargiya Felsefeyle Bakmak basligiyla hazirladigimiz
bu derleme ile asagida daha acik bir bicimde ifade etmeye calistigi-
miz kaygilarimizi tartismaya acabilecegimizi dusunuyoruz.

Yarg: kavrami ve yargl problemi, son zamanlarda gerek hukuk-
cularin gerekse siyaset bilimcilerin giindemini giderek daha fazla
mesgul etmeye baslamistir. Gundelik dilde de sik¢a basvurulan bir
kavram olarak yarginin ve genel olarak yarg yetisinin dustince ta-
rihindeki kokleri oldukca eskiye gotarulebilir. Bilindigi gibi yarg:
yetisi, distiincenin ve soz'in insan olmanin 6z-niteligi olarak go-
ruldugi Antik Yunan'dan beri felsefe tarihi icinde onemli bir yere
sahiptir. Bu cercevede yarg: yetisi ve yargilama ediminin kendisi,
ayni zamanda bir nevi varolussal bir mesele olarak insanin ozne,
yurttas ya da daha genel ifade ile kendi yasaminin 6znesi olma-
sin1 saglayan bir kapasite olarak degerlendirilmektedir. Ne var ki
genis bir perspektifi gerektiren bu degerlendirmeye gtintimutizde
sikca basvurulmamaktadir. Elbette ki bu egilim tesadifi degildir.
Cagimizda yargr kavrami ve problemi butinuyle hukuksal alan
ile sitnirlanmis ve bu alanin terminolojisi, bakis acis1 ve ihtiyaclari
cercevesinde bicimlenmistir. Yargi kavrami ve tartismasinin cogu
zaman hukuksal alan baglaminda 6n plana cikartilmasinin belki
de hukuksal pozitivizmin doruga ¢tkmasi ile mimkiin oldugu soy-
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lenebilir; ancak daha temel olarak modern ¢agda yarginin bireysel-
oznel bir karakter kazanmasinin, dolayisiyla kavramin sinirlarinin
hem belirginlesmesi hem de bu belirginlesmeyle birlikte iceriginin
zenginlesmesinin bir kirillma ani oldugunu iddia etmek, kisacast
yargi'nin, hukuksal iktidarin dogusu ile etki alan1 ¢cok daha genis
bir kavram olarak toplumsal yasamda hem siyasal-hukuksal hem
de soylemsel-islevsel bir rol kazandigini ileri sirmek yanlis olma-
yacaktir.

Modern cagda yasalara ve yasa dolayimi tzerinden yargl me-
kanizmasina yonelik hukuksal plandaki bir hakimiyet, insanlarin
birbirleriyle ve dogayla olan iliskilerini bir nesnellik alanina tasima
yonundeki arzu ve isteklerini, belirli bir gticin denetimine dev-
retmelerine zemin hazirlayacak bicimde bozulmaya ugratmistur.
Bu bozulmanin ¢nemli bir parcast olarak yargi, herhangi bir nor-
mun bir insani yasaya onceligini gerektiren, bir hakikat ilkesi ola-
rak normlar1 yargi verme kapasitemizin ontne koyan, bu yaniyla
da tahakkum tureten bir yap1 haline gelmistir. Bu durumda insan,
Kafkaesk bir anlati bicimiyle, yasa bek¢isinin acacagi kapiy1 bekle-
mek disinda bir arzusu ve imidi olmayan, yargi yetisini yitirmis ve
kendi yasaminin aktort olmaktan uzak, kendisine bicilen rolu en
iyi sekilde gerceklestirmek tzere yargl edimini hakim otoritenin
gudumune terk etmis insanlar toplulugunun bir parcasi olmak-
tan oteye gidememistir. Boylece hukukun 6znesi olmasi gereken
yurttaslar, tam da hukuk ve yargi adina, ekonomik ve burokratik
duzeylerde atomize varliklar veya parcaciklar haline gelmislerdir;
o halde, diyebiliriz ki yarg yetisinin kayb1 aslinda insanlar arasin-
daki bagin ve ortak bir yasam olanaginin kaybidur.

Yirminci yuzyil siyaset felsefesinin onemli isimlerinden biri
olan Hannah Arendt’in ¢arpici bir bicimde dile getirmis oldugu gibi
totalitarizm, insanlarin yarg: yetilerini kaybettikleri bir deneyim
olarak kotultiklerin siradanlastigl bir ani temsil eder. Arendt'ten
esinlenerek diyebiliriz ki dunyadaki kotuliklerin, adaletsizliklerin
kokenini yasa ve yasanin uygun isleyisinde aradigimiz kadar yargi
ve yargilama ediminin niteligi tizerinde durarak tartismaya acmis
olsaydik, bugtn tulkemizde de, bir anayasa metninin sinirlarina
cekilerek tartisilmaya calisilan hukuksal sorunlarin politik-pratik
boyutunu goz ardi etmeden, onlari, sahici ¢cozumler tretebilecek
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bir baglama yerlestirmis olabilirdik. Stuphe yok ki bu caba icin yar-
gigticinun politik karakterine vurguda bulunmak yetmeyecektir;
“yargl nedir?”, “yargigtict nasil isler?”, “yargilarimiz nasil olusur?”,
“dustnce, dil ve dis dunya iliskisi baglaminda yargilarimizin
onem-baglami nasil belirlenebilir?”, “dilsel bir mesele olarak yar-
gida bulunmak ne demektir?”, “ozgur yargilar nasil gelisir?” gibi
felsefi sorulara odaklanmamiz gerekmektedir. Bu da bizi zorunlu
olarak yargilama ve yargi gelistirme meselesini, aklin teorik ve pra-
tik kullanimlari icerisindeki degerlendirmelere goturecektir. Diger
yandan ortak bir dunyada yasamanin, genellestirilebilir ilkelere
ulasmanin, daha da onemlisi elestirel bir tavir sergileyebilmenin
yolu da, 6zgur bir yargi verme kapasitesinden, verili olana belirli
bir mesafe alarak yargi gelistirebilmekten gecmekte, bu noktada
yargilayan oznenin o6zgurlugt, kendi tikelliginden ve tikel yargi-
larindan vazge¢meksizin kamusala dogru aciliminda yatmaktadur.
Bu turden meselelere yakindan bakabilmek icin oncelikle yarg: tar-
tismasini yargl erki ile iktidar arasindaki bir baglamdan cikartip
yargiyla ve yargl yetisiyle yurttaslar arasindaki bir iliski baglami-
na cekmek gerekli gorunmektedir. Onceden verili olan iceriklere
butunuyle bagli kalmadan yarg: gelistirebilmenin yolunu aramak,
yahut yargilarin isleyisi icerisinde tikel ve 6zgur yarginin gelisim
olanaklarini sorgulamak, elestirel aklin ¢zgur bir kamusal alan
yaratmak konusundaki onemini de ortaya koymaktadir. Jurgen
Habermasin Immanuel Kanta referansla ortaya koymus oldugu
gibi, her bir bireyin yargilarini 6zgurce ifade edebildigi bir durum-
da, yani yurttaslarin kendi ozgur yargilari dolayimuyla icine dahil
olduklart bir kamusal alan sayesinde gercek bir tartisma soz konu-
su olabilir ve herhangi bir normun gecerlilik kosulu da yargilarin
ozgurce, etki altinda kalmadan ve herkesin katilimiyla tartisilmasi
sayesinde gecerli olur. Bu bakis acisinin énemli yanlarindan biri,
bir genelligi kurma imkani olarak yargilarin karsilasmasini esas
almakla birlikte, bilim ve sanat gibi alanlarda yargilarin ozgur is-
leyisini garanti altina alacak bir elestirelligi temel almis olmasidir.
Yargilar dolayimiyla kurulacak bir kamusal muhakeme, hukuksal
bir stratejideki mesruiyetin kaynagi olacagi gibi, ayn1 zamanda
ozglrce yargl vermenin garanti altina alinmasit bakimindan bir
imkan ve modern devlet ve hukuk kavrayisinin formel yasa pro-



12 VYargiya Felsefeyle Bakmak

sedurleri icerisinde eriyip yok olmus yargt yetisini canlandirmak
icin de bir uyar1 niteliginde okunabilir. Yarg: yetisinin anlami tze-
rine bu turden bir dustiinim bizi, yarg: ve erk arasindaki iliskileri
de sorunsallastirmaya ve yargilamay teknik bir kavram olmaktan
fazlasi olarak degerlendirmeye goturtr.

Elbette ki yargi, erk kavramiyla iliskilendirilmis anlamindan
daha fazlasi olarak temellendirilip anlasilmay1 hak eden, yani
insandaki temel bir kapasite olarak, ayni zamanda kulturel ve
toplumsal alani insa eden bir kavramdir. Bu ytizden yargilama-
nin kendisinin, teknik ve dar anlami tizerinden tartisilmasina bir
itiraz olarak felsefi bakis acisinin konuya eklemlenmesi ve yargi
kavraminin bitiin bu zeminlerde ifade ettigi anlamin aciga ¢i-
karilmast gerekmektedir. Yargi kavramina ve yargilama yetisine
yakindan bakmak, yargi erki ile iktidar arasindaki iliskiyi tersine
cevirecek bir bakis acisini entelektiel dagarcigimiza mal edebil-
mek kaygist ile yola ¢iktigimiz bu calisma ile amacimiz biraz da,
Aristophanes’in Esekarilartnda ironik bir bicimde ele almis oldu-
gu yargilama ediminin o bozulmus haline dikkat cekmek ve bu
halin aslinda ne kadar guncel oldugunu gostermektir. Bu amac
ekseninde sekillenen calismamizin iki temel motivasyonu oldu-
gu ileri surulebilir. Esere katki sunan yazarlarimizin calismalari
icerisinde cesitli vecheleriyle ele alinmis olan yargi kavraminin,
tim otonom bireylerin i¢cine dahil olabilecegi bir dustntumselligi
imlemesi, bu derlemeyi olusturmanin temel motivasyonu olarak
gorulebilir. Baska bir ifadeyle, gerek bilimde, gerek sanatta gerekse
politika ve hukukta ozgurlugu saglamanin yolu bagimsiz bir yarg:
gelistirebilmekten gectiginden, eserdeki temel motivasyonumuzu
yargl kavramina ve yargl yetisine yakindan bakmak olarak belirle-
dik. Boylesi bir eseri hedeflemenin bir baska nedeni ise tilkemizde
yargl kavraminin en tst duzeyde tartisildig: son birkag yil icindeki
politik-hukuksal tartismalarin, yarg: kavramini ne ttr bir paradig-
ma icerisinden tarif ettigini anlamaya calismaktir. Bunu anlamaya
calisirken halihazirda hukuksal prosediirlerin sinirlarinda kalmis
olan yargi kavramini bu dar kaliplarindan kurtaracak bicimde,
kavramin icerdigi teorik ve pratik boyutlar éne ¢ikarabilmek, en-
telekttel tartismalara yeni bir boyut katmak acisinda da gerekli
goriunmektedir.
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Bu saiklerle girisilen bu calismada; yarg1 ve yarg: yetisi kav-
ramlarina, insan, din, dil, bilgi, etik, politika, estetik, hukuk gibi
felsefenin farkh disiplinleri ve problemlerinden yola ¢ikilarak yak-
lasilmasi ve meselenin tiim boyutlariyla tartisilmasi hedeflenmis-
tir. Bununla birlikte calismamiz, tarihsel bir yaklasimi kapsayacak
bicimde tulkemizde yargi-politika baginin kurulusunu gosteren
ve adalet-yargi iliskisini konu edinen bir calismay1 da kapsamina
dahil ederek yargiya iceriden bir bakisi gostermeyi amac edinmis-
tir. Bu cercevede Yargiya Felsefeyle Bakmak bashikli calismamizda
sirastyla Ulug Nutku, Yasin Ceylan, R. Levent Aysever, Mehmet Ali
Sar1, Devrim Sezer, Hakan Corekcioglu, Metin Bal, Murat Satici
ve Kemal Sahin’in yazilari yer almaktadir. Yazarlara, yarg: kavra-
mi1 ve problemi baglaminda kapsayicit bir kaynagin olusturulmasi
yonundeki katkilarindan dolay1 tesekkurt borg biliriz. Kitabin ba-
sim asamasinda desteklerini esirgemeyen Yap: Kredi Yayinlarina
stikranlarimizi sunariz.

Kurtul Giilen¢, Ozlem Duva






YARGI VE INSAN
Yargi ve Olcu

Ulug Nutku

Bilim ve felsefede kavramlar aras1 bagintilar, kavramlarin karsiladig:
olgular aras1 bagintilara dayanir. Ikincisi olmazsa, birincisi olur ama
bununla ne felsefe yapilir ne de bilim. Bu durum aklin hayalgucu
yaninin gerceklige bagl yanin otesine gecmesidir; daha acik deyis-
le, gercegin yerine hayalin gecmesidir. Zihnin bu isleyis cesidinin
olumlu ve olumsuz yonleri erkenden fark edildi. Fark eden, hayalin
kendisi degil (bu olanaksiz ¢unkii fark etse hayal olmaktan ¢ikarak
bilgiye yonelir), gerceklikte olan biteni oldugu gibi gorebilen biling-
tir. Bu ayrim oylesine basittir ki, dile getirilmesi icin 6zel terimler
kullanmak gerekmez. Gerceklik bilinci insan hayatinin stiregitme-
sinin onkosuludur, cunku onsuz hicbir is basarilamaz. Buna rag-
men, gercekligin oyle oldugunun ve baska turli olmadiginin bilgi-
sini edinmeye yonelik her cabada hayalgticunun esligi vardir —kah
onden gider, kah yani sira ytrur, kah arkadan gelir. Hayalguctntn,
etkisi ve islevi ne derecede olursa olsun, yapici ya da yikict olsun,
olan bitenin oldugu gibi bilinmesine baska ttirla olabilirligi katmasi,
yanlis-dogru ayriminin olanagini saglar; cunku gerceklik onu yan-
sitan bilingten bagska tarlt olabilir. Yanilgl, gerceklik bagintilarini
olmadiklar1 gibi kabul etmek ise, bunun karsit1 olan dogruluk —ger-
ceklik bilincinin varolan: ortistz gormesi— hayalgtcunt, bilmek-
bilmemek sarmalinda kendisinin olumsuz zorunlu kosulu saymali-
dir. Demek ki hakikat (mantiktaki dogruluk kavramindan ayirmak
icin bu kelime kullanilmali) sanilarin, kanilarin orttaga gercekligi
ortaya cikarmaktr. Grekee aletheia, ortuklukten acikliga cikan ve
oldugu gibi gortinen, bu durumu tam karsilar. Bilindigi gibi, bu so-
runla kapsaml bir sekilde ele alan ilk filozof Platon idi. Hakiki yargt,
oldugu gibi olanin saptanmasidir fakat saptamanin olanagi, degis-
mezi var kilan ilkedir ve ilke gorulmelidir (idea: gortilen).
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Grekge felsefenin daha ilk doneminde yargi ve 6lcti “logos’a ku-
lak ver” diyen Herakleitosta birlikte dusunulur. O, alevin duze-
niyle soztun duzeninin, ayni strecin aktigy iki yon oldugunu dile
getirmekle bir 6zdeslik savi one stirmedi. Ozdeslik kurmak, sure-
ci/olusu durdurmayi gerektirir. Bunu sonradan Parmenides yapti.
Herakleitos kosmos'un temel 6gesi olan ve “belli bir olctye gore
yanarak, belli bir dl¢tiye gore sonerek” kendini gosteren alevi (pur),
her seyi kul etmesine ragmen kaostan kosmosa dontistmun olcu-
st saydi. Olcd, so6z diizeni uyarinca bir yargiya dokulebilir. Yarg,
makul olana kulak vermedikge akil hicbir seyin ol¢usti olamaz.

Bu sorunun islenisinin bilmek ile varolmak arasinda —son-
raki terimlerle gnosioloji ve ontoloji arasinda— kopru kurmast,
Aristoteles’in donemecli ama saglam dosenmis yolunun tzerinde
gerceklesti. Pesinen bir “arkhe” saptamadan, “varolani oldugu gibi”
anlamay1 ilkelestiren Aristoteles, felsefi bilginin tim zamanlar icin
gecerli bir cozumlemesini, “bizim i¢in birincil olan” ile “kendin-
de birincil olan” ayrimiyla baslayarak yapti. Bizim icin birincil
olan, bize gore oyle olandir ve islerin gerceklesmesinde, yararin
saglanmasinda insanin etkinligi geregi one cikar. Fakat etkinligin
rastgelelige sapmamasi icin kendinde birincil olan gozden uzak tu-
tulmamali ¢tinku islerin dogru yahut yanhs, saglam yahut ctruk
yapildigini gosterecek 6lct ondadir. Kendinde birincil olan, bize
gore birincil olan1 hizaya getirir; olcudur, bilinmekle degismez, ce-
sitli kullanimlar1 olur, 6z yapist ayni kalir. Bu ayrim subjektiflikle
objektiflik arasinda yapilan ilk ayrimdar.

Bu cozumleme hem Parmenidesci dustunme-varolma ¢zdesles-
tirmesinin hem de Protagorasct “6lcti insanda” savinin mutlakeili-
gin1 ortadan kaldirir. [ki karsit uc gibi gortnseler de mutlaklastir-
mada birlesen bu savlar pek cekicidir ama ikisi de —Nietzsche’den
bir deyis odung alarak soyleyelim— pek insancadir ve sadece pek
insancadir. Bu savlarla akil kendisini ancak bir stre icin doyurabi-
lir. “Oldugu gibi olan”a donmek zorundadir.

Bilgi duzeniyle varlik dizeninin ancak kismi sekilde ortuistt-
gunun anlasilmasi, bilebilirligi sonuna kadar ve tortu birakmak-
sizin savunan rasyonalizmi sonlandirir. Descartes'in “ictendogan
ideler”i (ideae innatae) kadar Spinozamin biytik girisimi de teoride
kalir. Spinoza “nesnelerin duzen ve bagintisi, idelerin duizen ve
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bagintisiyla aynidir (idem est)” savini, sonsuz tozler icinde yalniz
ikisini —dustnce ve nesneyi— bilebilecegimiz ikinci saviyla sinir-
landirmisty, fakat bu sinir 6zdesligin uzanabildigi sinirdir ve esas
sav1 degistirmez.

Aristoteles gosterdigi yoldan kendisi de yurudu. Nesnenin
ozelliklerini saptayan yargi, 6zelliklerin ancak bir kismini saptasa
bile, bilimsel bilgi saglar. Her nesneye uygulanabilen yargilar bilgi
dtizenini kurar. Felsefeye bir terim daha katild1: kategori. Gunluk
dilde daha ¢ok hukuk islerinde kullanilan bu terim, yarg: vermek
(yargida bulunmak) fiilinden, kategorein, yapilmis isimdir. Yargida
bulunan bir kimse (6zne) on kategorinin ilkidir ve yarginin, cum-
lenin tozudur. Toz, diger dokuz kategoriyi bir cimlede toplayabilir,
nesnenin ozelliklerini belirtebilir. Toz butin kategorileri kullan-
mayabilir. “Simdi buradaki bu ¢icek hos kokuludur” yargisinda za-
man, mekan ve nitelik belirtilir.

Problem zenginligi sonraki donem ve dillerden cok daha fazla
olan Grekee felsefede, olcululik kavrami yargi kavraminin ontinde
gidiyordu; cunk eylemle birlikte ve i¢ ice dustunultyordu. Cekir-
degi etiktedir. Boyle olunca da her eylemin her adiminda kendini
duyurur. Greke¢e dustncenin uzantilarinda, Avrupalinin Aydin-
lanmasinda, din cercevesine sikismis insan ve doga anlayisinin
asilmasinda olcululuk, sofrosiine, aklin rehberi olmustur. Bas er-
demi belirten bu kavramin islenisi, felsefi coztimlemelerden daha
somut gosterimi olan tragedyalarda icten icedir. Bazen bilerek —
Agamemnon’un oldurilusi— ama daha ¢ok farkinda olmadan is-
lenen su¢ —Oidipusun akibeti— cezalandirilacaktr. Cezalandiran,
olcuyu yitirmiscesine o¢ alirsa, o da cezalandirilacaktr. Bu strec
tragedyada sinir asma, hubris ve suctan arinma, yani katharsis don-
gustyle dile gelir. Bu kavram orguleri, mitolojik dustiinceden felsefi
dustnceye gecisin bir kopusla olmadigini da gosteriyor.

Sonraki donemlerde yargi ve ol¢tintin birbirinden uzaklasmasi,
disiplinlerin sinirlarinin kalinlastirilmasinin bir sonucu oldu. Tam
ayrimel (disjunktif) karsithiklar bilgi teorisinin sturekli malzemesi
haline geldi, akil bilgisi-duyu deneyimi bilgisi, a priori-a posteriori
gibi. [zm’lerin olusmasi ve adlandirilmasi Yenicag gnosiolojisi ile
baslar. Ontoloji geri itilince, yargt gnosiolojinin, ol¢ti de oncelikle
ontolojinin birbirinden uzaklasan kavramlar1 olur. Doga yasalari
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hareket bicimlerinin olculeridir. Yargilarla ifade edilmeleri bilgi
duzeni bakimindadir; dayanak gene varlik duzenidir fakat boyle
olmast onlar1 birbirinden uzak diistirmez; tersine, dolayimli olsa
da baglar.

Olguyt varhgin temel bir kategorisi olarak ele alan Hegel, Ana-
cizgileriyle Felsefi Bilimlerin Ansiklopedisinde (&107) hentiz belir-
siz varligy, belirginlestiren etken olarak soyle aciklar: “Olct nitel
niceliktir (kuantum), ilkin dolaysiz vardir — belirsiz bir varligin
ya da niteligin eklendigi bir nicelik olarak. Niteligin ve niceligin
birlesmesi olan o6lci, varhgin boylece tamamlanmasidir. 11k kav-
rayisitmizda varlik, butinuyle soyut ve 6zelliksizdir; fakat kendini
ozellestirme (karakterize etme) varhgin tam da ozudur ve onun
tamamlanmis 6zellesmesine olctide ulasilir.”

Burada, metafiziksel bir hareket noktasindan olsa da, nesnenin
ya da nesnel durumun oyle olabilmesi icin belirsizlikten belirgin-
lige gecisin olus-varlik surecinde ilk asama oldugu belirtiliyor. Bu
sturecin evrenin olusumundan (doga) insan hayatinda olusan gele-
neklere kadar (tarih) kategoryal dile getirilisi (yargy) ve ol¢ula dile
getirilisi aklin bir olanagidir.

Yargidan soz edildiginde ilk dustntilen ugras hukuktur; ¢tinku
hukuk islerin duzenleyicisi sayilir. Oysa ¢ze bakisci felsefi tavir
hukuku ugraslarin sonuna yerlestirir. Insan evrendeki yerini bile-
medikce ve gerek varligin butuntne gerek kendi varolusuna ger-
cekligi tersyuiz etmeyen bir anlam veremedikce, hayatini hukukun
duzenledigini sanir. Burada gene bizim ic¢in birincil ve strukleyici
olanin kendinde birincil ve saglam dayanak olana baskin geldigini
gortuyoruz. Oysa hukuk coztumstzluklerle dolup tasan bir alan-
dir. Metafizigi dogru anlaminda, ¢ozumsiizlik tortusu birakan
sorunlar alan1 olarak anlarsak, hukukun ve onunla birlikte giden
siyasetin hayati dtizenlemedeki aczini de anlariz. Bir halkin buyuk
cogunlugu bunun bilincine ulasmamuis olabilir fakat yalniz kendi-
sini degil, tim insanlar yasatict degerlere duyarliligi ve dayanis-
mast, kanunlardan ¢ok daha fazlasiyla geleneklerine —bunlarin bir
kismi islenemez hale gelmis olsa bile— baglar. Hukuk kanunlari
daima urkutucudur, cunku cezalandiricidir, odullendirici degildir.
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Hukukun insanlar aras1 deger iliskileri hakkinda soyleyecek tek
kelimesi olamaz; yapabilecegi, sadece bazi ticari iliskileri duzen-
lemektir, o da gecici olarak. Insan haklari konusunda da kor topal
bir seyler yapilmaktadir. Bu nedenlerle bir halkin cogunlugunun
ilahi adalet inanci hukukun adaletine tstin tutulur. Bu inancta
halklar yerden goge kadar haklidir; inancta aslolan yerytzu adaleti
degil, gokyuzu lutfudur. Bu inang, gerceklikten kacis degildir; ter-
sine, bir direnctir. Devlette hukukun astinlugu ilkesi, delik desik
bir ilkedir; anayasalarla yamamaya kalksan baska yerden delik ac1-
lir. Gerceklikte bu bir ilke degil, bir paradokstur. Filozoflarin pek
az1 Leviathan canavarinin kudretini anladi — Augustinus, Aquinas,
Hobbes, son yazilarinda Kant. Icteki paradoksa karsi dista care
aramak, paradoksu surdirmek kadar genel insani tavirdir, filozofa
ozgu degildir.

Hukukun somutlasmasi olan kanun daima esya degerlerini go-
zetir. Esya degerine indirilenler sahit, delil ve ispattir. Sahide ye-
min ettirilmesi hem onun soztine guvensizligin hem de ve daha
cok kendi verecegi yargiya guivensizligin fevkalade ornegidir. Zaten
her yemin bir yalana dogru adimdir. Delil oynaktir, ispat kaygan-
dir. Insanin insana icten baglanmasi hukuku ilgilendirmez; kisiler
arasindaki deger kopukluklar: da ilgilendirmez; ¢tinku icten bag-
lanma yuksek bir degerdir; hukuk ytiksek insani degerler alanina
giremez. Siyasetler, ne turden olurlarsa olsunlar, ne yone bakar-
larsa baksinlar, iktidar araclaridir ve amaclarini insanlari arac-
sallastirarak gerceklestirirler, baska tirli eyleyemezler. Nihayette
hukuk insanlar arasindaki duyarlilik ucurumunun “egri odunlarla
dosenmis” (Kant) bir sirat koprusudur. Neden bazi insanlarin ya-
satici, bazilarinin da kottrumlestirici degerlerle yasadiklar: hicbir
bilimin, hicbir felsefenin aciklayamayacag: halis ¢coztimsuz bir so-
rundur. Bu konuda hukukun hicbir s6zt yoktur ve olamaz.

Onyargi tizerine cok soz edildi. Soz edenler onyargisizligi hem
insanligin ideali olarak anlarlar hem de “Keske hepimiz oyle ol-
sak” diyerek yapmacik bir utanca burunurler. Bu 6rnegin yaygin-
ligy gosteriyor ki sozun ayagi takiliyor, eyleme gecemiyor. Bir du-
stinceyi kutsama ihtiyacini hep duyuyor. Kutsayarak yuceldigini
saniyor ama olayin obur yuzune gozlerini kapatiyor. Obur ytzde
tam-kesin bir otekilestirme vardir. Insanlarin kardesligi vaazim
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verenler, kardesligin ardindaki canavar1 beslerler. Bu ytzden hic
kimse Isa'y1 insan olarak anlamadi; ona Tanr1 dedi, Tanrinin oglu
dedi, Kutsal Ruh dedi, sonra da hepsini birden soyledi. Toplumlari
olumden kurtaran onderlerin kaderi de boyledir; onlar da cabucak
ideoloji kurbani olurlar. Bellegin mumyalama teknikleri oyle bece-
rilerdir ki, sanki bunlar1 uygulamasa her seyi unutacak.

[nsanlar varlik iliskileriyle beraber deger iliskilerine girerler. Bu
iligkilerin bilgisini de edinmek isterler. Insan varolusu deger ve an-
lam vermelerle, amac belirleme ve amac gerceklestirmelerle, bilgiye
ve yeniden bilgiye ulasma cabalariyla, tarihselligi kendi kisilikle-
rinde duymayla, olabilirlikleri sanatlarla gostermeyle orulmustir.
Bunlarin hepsi karsitlariyla birlikte vardur.

Butun bu soylenenlerden sonra hukuk ve siyaset aklin kursi-
stne davet edilebilir.





